NOTAS, EM GUISA DE CONCLUSAO

E evidente que, nesta minha conversa com Anténio Sergio, estd
largamen te ultrapassado aquele ponto morto para além do qual
estd3o perdidas as condig¢gBes necessirias para um completo

esclarecimento dos problemas em debate.

No meu Gltimo artigo (Carta a Anténio Sergio-critico, vol.II,

fastai. VII de Vertice) anunciei a inteng3o de n3o voltar ao
assunto a n3o ser que o meu interlocutor se resolvesse a "discu-

tir cientificamente os argumentos cientfficos" que lhe pusera.

O caso nfio se deu (ver ExplicagBes para os que entendem a lingqua

que eu falo, vol.II, fasc. VIII) e eu n3o mudaria de resolugd3o

se nessas ExplicagBes se n¥io contivessem alguns pontos de facto

(entre muitos outros) que nfo posso deixar passar em claro. Por

isso, e 86 para isso, lango novamente m3o da pena, embora contra-

riado, para redigir estas breves notas.

1.- N% tenho a minima responsabilidade na pitoresca teoria das
cerejas e das peras que Ant6nio Sergio apresenta nas suas
ExplicacBes e as suas afirmagBes ao pretender que eu disse
que Plat8o se limitou a dar satisfag3o as suas aspiragles
de homem de classe e afirmei que "os motivos dum pensador
supremo s%o apenas o temor das transformacBes sociais”,

constituem flagrantes deturpa¢des do meu pensamento.

2.- Anténio Sergio engana-se redondamente quando suple que as
razles da minha convicg8o da "fraca utilidade da continuaglo
da nossa conversa" decorrem da nossa diversidade de ideias.
Essa convicg3o n3o foi um ponto de partida mas uma cormdusdo

a que cheguei, através da sua forma de argumentar.



Vou exemplificar. No seu primeiro artigo, referiu-se Anté-
nio Sergio a suposta entidade matem&tica "operac3o algé-
brica" e eu objectei-lhe que essa entidade n¥o existia. Se
a conversa se passasse entre dois homens com a mesma for-
mag3o mental (embora com ideias diferentes!) o seguimento

ndo podia deixar de ser este:

Anténio Sergio ou respondia - tem raz% - e a questlio es-
tava morta, ou replicava: o Sr. Fulano diz-me que a "ope-
ragd3o algébrica" n3%o existe; existe tal - é a entidade
matemitica definida desta maneira (e dava a definiglio) e
com estas propriedades (e dava as propriedades). Em segui-
da, uma 86 de duas coisas era possivel - ou eu respondia:
tem V. raz3o, desculpe, ou ent3o impugnava a definig¢8o

ou as propriedades.

Fez Anténio Sergio alguma daquelas coisas? O que ele fez,e
que ficard como um documento da nossa vida intelectual nos
tempos que vivemos, est&, bem patente, no fasc. VI,p&g.46
desta Revista. Daf, o tom da minha resposta, que atribuiu
a "mau humor" e que n3o representa mais que um sentimentoc

de repulsa pelo emprego de tais processos de discuss$o.

3.~ Anténio Sergio acusa o meu livro Conceitos Fundamentais da
Matem&tica de conter um "um incitamento a inaltura filos6fi-
ca, 3 incompreens%o da genialidade, a barbarizacfo dos lei-
tores”.N3o o defenderei dessa acusag30; ele que se defenda
por si préprio. Espero que o faga satisfatoriamente perante
todos os leitores de boa-fé& e que sesista ao método, sem
dGvida h&bil, das montagens de trechos desligados do seu

contexto.



4.-

Anténio Sergio afirma que eu parti do dogma absurdo de que

n%o h4 nada que entender em Platdo.

E extremamente saborosa esta afirmag3io, sobretudo depois de,
no meu Gltimo artigo, lhe ter apresentado uma interpretag3o
do pensamento matemé&tico de Platlio (4cerca do gaal guardou
prudente sil&ncio) e queaﬁicorrecta, mostra que foi ele

quem nada entendeu do filéso¥o naquele particular.

Anténio Sergio revela nas suas Explicagdes que as suas pri-
mitivas intencBes a meu respeito e dos Conceitos , e o
fundo da questlo, eram diferentes do aspecto que lhes deu

no seu primeiro artigo.

Acho extremamente lament&vel que a quest¥o nlio tivesse sido
posta logo no seu devido pé. Teria sido mais leal para mim,
para os leitores e para si préprio. Isso ter-me-ia evitado

a perda de tempo que tive no exame da sua fantasmagoria
matem&tica que, afinal, parece que eu tomei mais a sério que
o seu autor, dado que nas ExplicagBes ela se desvaneceu to-
talmente. Ou considerarid Anténio Sergio que a Unifio da Uni-

dade responde as questBes precisas que lhe pus?

No meu #ltimo artigo (Carta a Anténio Sergio-critico,vol.II,

fasc. VII de vVé&rtice) apontei alguns erros graves que Anténio

Sergio cometeu na digressSo matemitica da sua Réplica sem

severidade a um severc amigo (Vol.II fasc.VI).

Vem agora explicar que essa digress3o "nlo mretendeu ser
uma dissertacglio de especialidade matemitica" mas somente
"uma grifica exemplificag3io da teoria platfénica das Formas
onde, para nfio ser carica@io, se lhe impunha o dever de
simplificar tudo ao m&ximo, e o emprego de uma linguagem
muito familiar e acessivel e uma aus&ncia completa de tecni-

cidade abstrusa".



(1)

N3o me parece que definir correctamente tangente a uma
curva seja usar de tecnicidade abstrusa e defini-la
incorrectamente seja um meio de "exercer proflcuamente esta
minha (de A.S.) miss%o de cultura® com o uso dos "dotes
supremos” da aresa do entendimento e a diafaneidade do
estilo - a beleza intelectual, a limpidez do verbo", dotes

supremos que Anténio Sergio modestamente se atribui.

Declara ainda Anténio Sergio, e assa declarag8o ndio pode
ter outra intenc3o que n3o seja destruir o valor das minhas
afirmagBes, que alguns ilustres professores de ci&ncias

fisicas e matemiticas o "felicitaram calorosamente pelo seu

artigqo". A lealdade de Anténio Sergio para com os leitores
de Vértice impBe-lhe um dever - o de apresentar depoimentos
desses professores em que eles declarem que o que eu afirmei

serem erros n83o s3do de facto erros(l).

Anténio Sergio proclama que a "minha atitude ao discutir

Plat%io & um exemplo pernicioso para a educaglio dos jovens”.

Por causza da minha atitude intelectual, das minhas ideias,

fui j& vérias vezes acusado de ser pernicioso para a educa-

¢80 dos jovens. Nio posso esconder o meu espanto ao ver

agora juntar-se a esse coro a voz de Anténio Sergio.

Anténio Sergio explicou abundantemente o precalgo sucedido

a uma das figuras do seu penfiltimo artigo. Cumpre e&qui dizer

aos leitores de Vértice o que costumam fazer as pessoas que

est¥o acostumadas a escrever textos acompanhados de figuras.

Ou fazem os seus préprios desenhos ou, quando t&m de recorrer
a um desenhador, d%o-lhe indica¢dec minuciosas principalmente

quanto aos aspectos delicados das figuras. Depois,verificam



cuidadosamente os desenhos antes de seguirem para o gravador.
Deste modo, ficam em condigBes de assumir a responsabilidade
das suas figuras e de n3o atirar as culpas para cima dos

desenhadores.

Mas neste momento, terminada esta infeliz discuss3o, a qual
n3o voltarei mais, sinto-me j& como desligado dela, na
situagfo dum expectador que assiste i representag3o de um

epis6dio substancial da Comédia da Vida.

B. J. C.



